Asche zu Asche

Ohne Vorwarnung und erkennbaren Anlafs in Flammen aufzugeben, ge-
hort wabrscheinlich zu den merkwiirdigsten und unerkldrlichen Dingen,
die dem Menschen zustofsen kénnen. Fiir diese seltenen Fille gibt es noch

immer keine wissenschaftliche Evklirung.

ange Zeit glaubte man, der menschliche

Kérper kénne sich unter bestimmten Um-
stinden von selbst entziinden, wobei die Flam-
men mit einer Heftigkeit brennen, dafl nach
wenigen Minuten von dem Opfer nur noch
ein Haufen Asche iibrig ist. Diese Vorstellung
— fiir viele nichts als Aberglaube — war iiber
Jahrhunderte lebendig und ruhte in dem Glau-
ben an die gottliche Vergeltung. ,Sie vergehen
durch den Hauch Gottes*, heifdt es bei Hiob,
wund werden verzehrt von seinem Atem."

Diese Bilder des Grauens fanden im 18. und
19. Jahrhundert weite Verbreitung. Auch
Charles Dickens war von diesem Thema faszi-
niert und untersuchte sorgfiltig ,wie ein Rich-
ter das Phinomen der Selbstentziindung. Er
kannte fast alle frithen Quellen und Fallsamm-
lungen. Vermutlich basiert seine Beschreibung
von Krooks Tod in Bleak House (1852—1853

Ein Opfer der Selbstentziindung.
Der Kérper ist zu Asche zerfallen.
Nur Teile der Unterschenkel, die
linke Hand und der Schidel
wurden vom Feuer verschont, das
extrem hohe Temperaturen
entwickelt haben muff und ein
Loch in den Fuftboden gebrannt
hat. Und doch hat der Brand
etgenartigerwetse nicht auf die
wmstehenden Mabel iibergegriffen.

auf den Fillen von Selbstentziindung der Gri-
fin Bandi und Grace Pett.

Einer der ersten zuverlissigeren Berichte
iiber Selbstentziindung beschreibt den Tod der
62 Jahre alten Grifin Cornelia Bandi in der
Nihe von Verona. Nach Aussage von Bianchi-
ni, einem ihrer Bekannten aus Verona, legte
sich die Grifin am 4. April 1731 nach dem
Abendessen zu Bett und unterhielt sich noch
einige Zeit mit ihrer Zofe bevor sie einschlief.
Als die Dienerin sie am Morgen wecken woll-
te, bot sich ihr ein grifilicher Anblick. Das
Gentlemen’s Magazine berichtet dariiber:

»Der Fulboden des Zimmers war dick mit

einer zihflissigen Masse beschmiert, die

sich nur schwer entfernen lie ... Von den

Fenstern tropfte eine schmierige, wider-

liche, gelbliche Fliissigkeit, die merkwiirdig

stank. Rufiflocken schwebten in der Luft
und bedeckten die Mébel; auch die anliegen-
den Zimmer waren von dem Geruch durch-
zogen. Das Bett war unbeschidigt und die
Bettdecke zuriickgeworfen. Die  Grifin
muflte also das Bett verlassen haben. Etwa
ein Meter vor dem Bett befand sich ein Hau-
fen Asche und zwel unversehrte Beine, die
noch Striimpfe trugen. Zwischen ihnen lag
der Kopf. Das Gehirn, der halbe Hinter-
kopf und das Kinn waren verbrannt. Auch
drei verkohlte Finger fanden sich noch. Der

Rest war Asche, die sich schmierig und

feucht anfiihlte und iibel roch.“

Ein Brandloch im Fuffboden

Bianchinis Beschreibung dhnelt heutigen Fil-
len. Die sorgfiltigen Forschungen von Larry
E. Arnold brachten das Schicksal von Dr. .
Irving Bentley, eines 93 Jahre alten Arztes aus
Coudersport in Pennsylvania, ans Licht. Der
Gasmann Don Gosnell entdeckte die Reste des
Arztes, als er einem ,hellblauen Rauch von
eigenartigem Geruch® nachging. Das Feuer
hatte so verheerend gewiitet, dafl fast nichts
mehr von dem alten Mann iibrig geblieben
war. Der Leichenbeschauer John Dec berichte-
te: ,Ich fand nur noch ein Bein bis zum Knie,
das am Rand eines Brandlochs im Fuflboden
lag, und zwei Meter tiefer die verstreute
Asche.“ Und doch hatte sich das Feuer eigen-
artigerweise nicht ausgebreitet. Feuerwehr-
leute fanden bei dem Loch noch etwas Glut.
Auflerdem waren auf der 30 Zentimeter ent-
fernt stehenden Badewanne einige geringfiigige
Brandspuren zu sehen. Die einzigen Zeichen
dieses verheerenden Feuers, die noch erkenn-
bar waren, als Arnold den Fall neun Jahre
spiter untersuchte.

Man nahm an, Bentley sei beim Rauchen
unvorsichtig gewesen, denn seine Kleidungs-
stiicke und der Fuflboden seines Schlafzim-
mers waren mit kleinen Brandflecken iibersit;
weiter ging man davon aus, er sei erst auf-
gewacht, als er schon brannte, habe sich ins
Badezimmer geschleppt, um an Wasser zu ge-
langen und sei dort zusammengebrochen und
gestorben. Arnold wies in seinem Bericht in
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der Zeitschrift Pursuit 1976 auf verschiedene
Widerspriiche dieser Version hin, die weder
der lokalen Presse noch dem Leichenbeschauer
aufgefallen waren.

Bentleys Pfeife war ,sorgfiltig an ihren Platz
neben seinem Stuhl gelegt worden®, was wohl
kaum ein brennender Mann tun wiirde. Bei
einem sechs Jahre vor seinem Tode zuriicklie-
genden Hiiftbruch hatte er das Gefithl im
linken Bein verloren und konnte kaum gehen
- seine ,Gehhilfe war bei dem Unfall iiber
das Brandloch gefallen. Als Arzt wufite er ge-
nau, dafl seine einzige Uberlebenschance darin
bestand, sich sofort seiner brennenden Klei-
dung zu entledigen. Er hitte sicher nicht den
langen Weg ins Bad gewagt.

Ein Schurke
findet
den Tod

Im zweiunddreifligsten Kapitel des Romans
von Charles Dickens Bleak House finden
William Guppy und Tony Weevle den
Schurken Krook tot auf. Es ist nur noch ein
Haufen Asche von ihm iibrig. Der Raum
ist voll mit ,abscheulichem Ruf}*, die Ein-
richtung mit einem widerlichen ,gelben
Saft* bedeckt. ,Nennt den Tod wie ihr
wollt ... schreibt thn zu, wem ihr wollt,
oder sagt, er hitte so oder so verhiitet wer-
den kénnen, es bleibt ewig derselbe Tod -
eingeboren, eingepflanzt, erzeugt in den
verdorbenen Siften des lasterhaften Kor-
pers selbst und nur in ihnen — Selbstent-
ziindung und keine andere all der Todes-
arten, die erlitten werden kénnen.”

Was auch immer Bentley zugestofien sein
mag, der Vorgang hat sich mit viel gréflerer
Wahrscheinlichkeit erst im Bad ereignet. Er
muf angefangen haben zu brennen, wihrend
er seinen Hausmantel auszog, der dabei Feuer
fing. Der Mantel wurde schwelend in der
Badewanne gefunden. Die Autopsie war eine
blofle Formalitit. Obwohl es kaum Anhalts-
punkte gab — nur ein halbes Bein, die Asche
ist nie analysiert worden —, wurde Erstickung
als Todesursache von Dr. Bentley bescheinigt,
die iibliche Todesursache bei Brinden.

Charles Fort sammelte alle thm zuging-
lichen Meldungen tiber unerklirliche Phino-
mene. Seine Arbeit wurde von einigen Leuten
fortgesetzt. Durch sie wissen wir von vielen
Berichten tiber Selbstentziindung in Zeitungen
und medizinischen Fachzeitschriften.

Nur in wenigen Fillen wird die Selbstent-
ziindung beim Namen genannt, denn offiziell
gibt es sie nicht. Die Leichenbeschauer befin-
den sich damit in der wenig beneidenswerten
Lage, sich mit Dingen auseinandersetzen zu
miissen, die den allgemein giiltigen physikali-
schen Gesetzen und den medizinischen Kennt-
nissen zu widersprechen scheinen. Infolge-
dessen ist die Rede von umgeworfenen Heiz-
kérpern, Funkenflug, unvorsichtigem Rau-
chen und bei Kindern von Spielen mit Streich-
hélzern. Diese Ursachen werden sicherlich
deshalb akzeptiert, weil anscheinend die einzi-
ge Alternative fiir eine natiirliche Erklirung
nur ein mittelalterlicher Alptraum wire.

Gelegentlich st6f8t man auf Nachrichten, die
eher zur Lésung des Riitsels beitragen, wie zum
Beispiel in Lloyds Weekly News vom 5. Februar
1905. Eine Frau, die am Kamin eingeschlafen
war, erwachte brennend und starb kurz da-
nach. Dem gewissenhaften Leichenbeschauer
war der Vorgang unerkldrlich: Die Frau war
mit dem Gesicht zum Feuer eingeschlafen. Da-
her hitte eventuell aus dem Kamin springende
Glut die Kleidung der Frau vorn in Brand
setzen miissen. Die schweren Brandwunden
befanden sich jedoch auf dem Riicken.

Angst vor der Wahrheit

Im Zweifelsfall wird ein Bericht aus Angst
oder Unglaubwiirdigkeit einfach abgelehnt.
Dies geschah beim Tod der schon ilteren und
unverheirateten Wilhelmina Dewar, die sich
am 22, Mirz 1908 in Whitley Bay/Northum-
berland gegen Mitternacht entziindete. Wilhel-
mina wurde von ihrer Schwester Margaret tot
aufgefunden, die, véllig aufgelést, sofort die
Nachbarn herbeiholte. Im Obergeschofl des
Hauses fanden sie im Bett den stark verkohl-
ten Kérper Wilhelminas. Das Bettzeug war
nicht versengt, und es gab im ganzen Haus kei-
nerlei Anzeichen eines Brandes.

Als Margaret dies bei dem Verhor aussagte,
wollte der Leichenbeschauer thren absurd
klingenen Bericht nicht glauben und bat sie,
sich alles noch einmal zu iiberlegen. Sie wei-
gerte sich jedoch, thre Aussage zu 4ndern,
selbst als ein Polizist behauptete, Margaret sei
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so betrunken, dafl sie gar nicht mehr wisse,
was sie sage. Ganz richtig bemerkt Fort, daf§
,der Polizist nicht aufgefordert wurde, darzu-
legen, nach welchen Kriterien er zwischen
einem Zustand héchster Erregung beziehungs-
weise panischer Angst und einem Zustand der
Betrunkenheit unterscheidet”. Der Leichenbe-
schauer vertagte das Verhor, um ihr Zeit zum
Nachdenken zu geben. Als es einige Tage
spiter fortgesetzt wurde, war Margaret inzwi-
schen unter erheblichen Druck gesetzt worden.

Beide Schwestern waren pensionierte Lehre-
rinnen und hatten bis zu diesem Zeitpunkt ein
respektierliches Leben gefithrt. Jetzt nannte
der Leichenbeschauer sie eine Liignerin, fiir
die Zeitungen war sie eine Trinkerin, die
Nachbarn wandten sich von thr ab, und sie
stand allein vor einem voreingenommenen
Untersuchungsausschufl. Es erstaunt nicht,
dafd sie thre Aussage zuriicknahm. Sie erzihlte,
sie habe ihre Schwester brennend, jedoch noch
am Leben im Erdgeschofl des Hauses gefun-
den. Sie habe ihr nach oben geholfen und in
thr Bett gebracht, wo sie gestorben sel.

Bei oberflichlicher Betrachtung mag diese
Version plausibler klingen. Sie wurde auch
akzeptiert und die Untersuchung umgehend
eingestellt. Der Ausschufl war nicht daran
interessiert, zu erfahren, wie Wilhelmina mit
starken Verbrennungen an Unterleib und Bei-
nen — so wurde die Leiche aufgefunden —, in
der Lage gewesen sein soll, die Treppe hinauf-
zusteigen. Oder warum es im Haus keine
Brandspuren gab, wenn sie schon im Erdge-
schof8 anfing zu brennen. ,Aber der Leichen-
beschauer war zufrieden®, schreibt Fort sarka-
stisch. ,Die gewiinschte Aussage konnte pro-
tokolliert werden.”

Dennoch bestand weiterhin ein medizinisch-
juristisches Interesse an der Selbstentziindung.
Zunichst wurde das Phinomen von Patholo-
gen anerkannt, spiter als ,unnatiirliche Brenn-
barkeit* gedeutet. Auflerdem konnte man nie
ausschlicf%cn, dafl ein Morder Selbstentziin-
dung simuliert hatte, um seine Tat zu decken.
Ein erster exemplarischer Fall war 1725 die
Anklage gegen den Gastwirt Jean Millet aus
Reims. Er wurde beschuldigt, seine Frau, eine
Trinkerin, umgebracht zu haben, weil er in
seine hiibsche Bedienung verliebt war. Seine
Frau wurde eines Morgens unmittelbar neben
dem Herd tot aufgefunden.

»INur ein Teil des Kopfes, Reste der Beine
und einige Riickenwirbel waren noch erhal-
ten. Der Bodenbelag unter dem Kérper war
weggebrannt, jedoch einige Kiichengerite
neben der Leiche waren nicht beschiadigt wor-
den.” Einem jungen angehenden Arzt, namens
Le Cat, der sich gerade in der Gaststitte auf-
hielt, gelang es, das Gericht davon zu iiber-
zeugen, dafl hier kein gewohnlicher Verbren-
nungstod vorlag, sondern eine ,Heimsuchung
der Frau durch Gott®, offensichtlich die Folge
ihres Alkoholmifibrauchs. Millet wurde dar-
aufhin freigesprochen. Le Cat machte seine
Examen mit Auszeichnung und veréffentlich-
te eine Schrift iiber Selbstentziindung.

Der bahnbrechende Chemiker Justus von
Liebig bestritt die Existenz der Selbstentziin-
dung. Er berief sich darauf, dafl es nie Augen-
zeugen gegeben habe. Als Wissenschaftler sah
er in den tiberlieferten Fillen nur unbewiesene
Zeugnisse fiir den Glauben an Selbstentziin-
dung, jedoch keinen Bewels fiir einen sponta-
nen Verbrennungstod. Zudem beklagte er das
Fehlen von sachverstindigen Zeugen. Die Be-
richte verwarf er insgesamt, da sie ,von un-
gebildeten Personen stammen, die nicht im
Beobachten geiibt sind, und daher tragen alle
Berichte den Stempel der Unzuverlissigkeit*.

Entgegen Liebigs Behauptung gibt es genii-
gend medizinisches und amtliches Beweis-
material. Hier wird oft auch die Heftigkeit
des Phinomens beschrieben. Da ist zum Bei-
spiel der von Merille, einem Chirurgen aus
Caen, untersuchte Fall. Er wird in Trotters
Essay on drunkenness (1804) geschildert. Am

Links:

Der beriihmte Chemiker Justus
von Liebig. Er glaubte nicht an die
Berichte itber Selbstentziindun g,
da er fachkundige Zeugen
vermifite. Aufferdem scheiterten
alle seine Versiuche, Fleisch so
intensiv zum Brennen zu bringm,
wie dies bei der Selbstentziindung
der Fall ist.

Unten:

Ein unbekanntes Opfer der Selbst-
entziindung. Der unversehrte Kopf
liegt am Kamin, Man sieht auch
ein elektrisches Heizgerdt. Aber
wie konnte der Kdrper so stark
verbrennen, obne das ganze
Zinmmer zu entflammens
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D T d Dr. Irving Bentley war Arzt im Ruhestand.
€r 10 Er wohnte im Erdgeschof} eines Apparte-

menthauses in Coudersport/Pennsylvania.
Dr. Am Morgen des. 5. Dezembers 1955 ging

der Gasmann Don Gosnell in den Keller

Bentleys des Gebiudes, um den Gasstand abzulesen.
Im Keller stand ein ,hellblauer Rauch von
eigenartigem Geruch® in der Luft. Plétzlich
bemerkte er Asche auf dem Boden. Thm fiel
ein, dafl er auf seinen Grufl am Eingang
keine Antwort erhalten hatte, und er be-
schloff, nach dem alten Mann zu sehen. In
Bentleys Schlafzimmer war noch mehr
Rauch, doch keine Spur von ihm. Gosnell
ging ins Bad. Was er dort sah, wird er nie
vergessen koénnen. Ein grofles Loch war in
den Fuflboden gebrannt, so daf die Triger
und Rohre_darunter sichtbar waren. Am
Rande der Offnung erblickre er ... ein bis
zum Knie verbranntes Bein, wie das einer
Schaufensterpuppe. Linger konnte ich
nicht hinsehen!* Gosnell floh aus dem
Haus.

3. Juni 1782 wurde Merille gebeten, einen of-
fiziellen Bericht iiber den Tod von Mademoi-
selle Thaurs zu verfassen. Man wuflte, dafl die
iiber 60 Jahre alte Dame an ihrem Todestag
drei Flaschen Wein und eine Flasche Wein-
brand getrunken hatte. Merille schrieb:
,Der Schidel der Toten befand sich ... einen
dreiviertel Meter vor der Feuerstelle, wih-
rend der Rest des Kérpers schrig vor dem
Kamin lag. Von ihr war nur noch Asche
iibrig. Selbst die kriftigsten Knochen hatten
ihre Gestalt und Konsistenz verloren. Der
rechte, ansonsten vollstindige Fufl war am
Fufigelenk durchgeschmort, der linke stir-
ker verbrannt. Obwohl es ein sehr kalter
Tag war, lagen im Kamin nur zwei oder drei
diinne Holzscheite, die in der Mitte ver-
brannt waren.“
Dr. Wilton Krogman schrieb, nachdem er
einen berithmten Fall von Selbstentziindung
untersucht und mit Hilfe einer komplizierten
Verbrennungsanlage Experimente durchge-
fihrt hatte: ,Nach meinen Beobachtungen
schmelzen oder brennen Knochen erst bei
1650 °C.“ Eine derartige Hitze wiirde jedoch
in beachtlichem Umbkreis alles versengen.
Merille jedoch berichtet:
,Die Mébel in der Wohnung waren nicht
beschidigt. Der Stuhl, auf dem sie gesessen
hatte, stand nur 30 Zentimeter von ihr ent-
fernt und wies keinerlei Beschidigung auf
... der Zerfall des Korpers hatte sich in
weniger als sieben Stunden ereignet. Den-
noch war aufler der Kleidung anscheinend
nichts in der Umgebung verbrannt.*

Zbgernde Eingestindnisse

Ein Dr. Hartell meldete der medizinisch-juri-
stischen Gesellschaft von Massachusetts einen
ungewohnlichen Fall von Selbstentziindung,
dessen Zeuge er geworden war.

Am 12. Mai 1890 fuhr er durch Ayer in Mas-
sachusetts. Er wurde angehalten und in einen
Wald gefithrt, wo thn ein grifllicher Anblick
empfing. Auf einer Lichtung kauerte eine
Frau, ,die an den Schultern, am Unterleib und
an beiden Beinen brannte®. Weder er noch der
andere Zeuge vermochten die Ursache des
Feuers zu erkennen. Dieses Erlebnis des Arz-
tes war kein Einzelfall. Der Verdacht, dafl
schon etliche Arzte mit mysteriésen tédlichen
Brinden in Berithrung gekommen sind, wird
auch von anderer Scite bestitigt. Maxwell
Cade und Delphine Davis, die Autoren der in-
teressanten Studie iiber Kugelblitze (Taming of
the thunderbolts, 1969), gaben zu, sie wiirden
sicherlich dem oben erwihnten Bericht und
anderen Fillen von Selbstentziindung mit gro-
fler Skepsis gegeniiberstehen, ,,wenn uns nicht
ein befreundeter Arzt von einem Vortrag an
der medizinisch-juristischen Gesellschaft von
Massachusetts erzihlt hitte, in dem verschie-
dene solche Fille erértert wurden. Als wir
leichte Zweifel duflerten, versicherte uns der
Arzt, dafd er selbst im Herbst 1959 zu einem
dhnlichen Fall gerufen worden war.*





