2. Zur Geister-Hypothese

Der Hypothese des Unbewufiten ldfit sich jene einer Anti-
Welt gegeniiberstellen. Sie griindet sich auf der Relations-
lehre. Es gibt nicht ,Dinge an sich®, es gibt auch nicht den
»Menschen an sich®. Er steht als Phinomen ,Mensch® mit
seinen bewuften und unbewuflten Kriften als Einheit da, ist
jedoch abhingig von vielen Relationen, die ihn als solchen
bezeichnen konnen. ,Der Mensch“ kann sich dann — und
nur dann — als existent betrachten, wenn Welt und Uber-
welt bestehen, wenn ,der Mensch® zu beiden Welten in Re-
lation steht.

So kann sich z. B. das Unbewuflte dann — und nur dann —
als existent erweisen, wenn es in Relation zum Uberbewufi-
ten steht. Eine Welt dokumentiert ihr Bestehen durch die
Relation zur Anti-Welt. Die Anti-Welt bedingt die relative
Existenz dieser Welt und all dessen, was in einem Menschen
als Wirklichkeit dargestellt wird.

Diese Annahme liegt der Geister-Hypothese nahe: Es mufl
eine geistige Welt existieren, um die Existenz der mensch-
lichen Welt darzutun. Diese Hypothese kann durch Experi-
mente untermauert oder widerlegt werden. Sie stiitzt sich
keineswegs auf blofle Glaubens-Dogmen, sondern auf die Re-
lationslehre. Der Grundton dieser Welt ist Wechselwirkung,
und der Mensch steht in ihrer Mitte. Er ist keine Ausnahme,
sondern Folge eines universalen Zusammenspiels; deshalb
fillt es schwer, die menschliche Existenz und Uberexistenz
vereinzelt zu verstehen oder unter einem allgemein giiltigen
Nenner unterzubringen. Nichts ]dflt sich blof vom mensch-
lichen Gesichtspunkt aus erkliren.

Das Stimmen-Phinomen ruft nach einer Auseinanderset-
zung zwischen den beiden Hypothesen, jener des Unbewuflten
und jener des Relationismus.

Prof. Harald Biezais schreibt dariiber: ,Ich teile voll-
kommen Deine Einsicht, dal die sog. Theorie des Unbewufi-
ten keine Erklirung fiir die parapsychologischen Phinomene
ist. Wenn sie richtig wire, dann l&sten sich die Méglichkeiten
der para-empirischen Existenzen in die Grenzen des Bewufi-

23



ten und des Unbewuflten auf und miindeten in ein rein sub-
jektives Erlebnis. Das widerspricht den objektiv verifizier-
baren Tatsachen® (Brief an den Verfasser vom 4. 1. 1967).

Fiir meinen Teil mochte ich aber, bevor ich zur Beschrei-
bung der Stimmen-Experimente iibergehe, darauf hinweisen,
daf es keine einheitliche Wissenschaft gibt, also auch keine
einheitliche Parapsychologie. Sie wird von verschiedenen
Menschen sehr verschieden dargelegt. Die Selbstbeobachtung,
wichtigste Grundlage aller Psychologie, ist immer nur einer
Person zuginglich. Wir kénnen nicht entscheiden, ob z.B.
Propheten akustisch reale oder fiktive Stimmen horen, ob
ein Triumer uns wahr gesehene Triume erzihlt oder ob er sie
erdacht hat —, oder ob er allenfalls glaubt, die Triume ge-
triumt zu haben. So ist es um all unsere Wahrnehmungen
bestellt, die subjektiver Natur sind. Psychologie und Para-
psydhologie sind Wissenschaften, die sich mit subjektiven Ge-
gebenheiten abmiihen.

Das Phinomen der Tonband-Stimmen bietet dagegen eine
objektive Méglichkeit: Das gesprochene, wiederholbare Wort
kann, zum Unterschied von Gedanken und Triumen, durch
eine beliebige Anzahl von Hérern verifiziert werden. Das
Tonbandgerit ist ein objektiv-physikalisches Medium. Auf
dieser Basis kdnnen wir eine parapsychologische Wissenschaft
erhirten. Eine Wissenschaft vom Unbewufiten oder von den
Triumen zu schaffen, ist dagegen die Privatheit eines scharf-
sinnigen Menschen oder der schipferische Akt eines Kiinstlers.

Wissenschaftliche Erfahrung fuflt auf Experimenten, auf dem
Zeugnis mehrerer Personen, die die M&glichkeit haben, ein
Ereignis zu beobachten, es zu wiederholen und zum All-
gemeingut zu erheben. Man kénnte kurz zusammenfassen:
Das Empirische ist nicht nur fiir die Physik, sondern auch fiir
die Psychologie entscheidend, ist es doch der Mensch, der
durch seine Sinne die Physik méglich macht,

Im Zusammenhang mit dem Stimmen-Phénomen taucht die
Frage der Emanation einer psycho-physischen Energie auf.
Vor einem halben Jahrhundert hat der Forscher Kotik in
seinem Buch ,Die Emanation der psycho-physischen Energie®
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(1908) die Hypothese aufgestellt, dafl der Denkvorgang des
Menschen ein Ausstrdmen von Gehirnstrahlen bewirke. Dr.
Manfred Curry beschreibt in seiner Schrift ,Erd- und
Menschenstrahlung® (Zeitschrift fiir Radissthesie, 3. Jg. Nr. 3)
die von ihm hergestellten Apparate, mit denen er das Od
messen kann. Currys Ergebnisse: Bei den Od-Strahlen handelt
es sich um ,Ultra-ultra-Kurzwellen® mit einer Wellenlinge
von 0—150 cm. Mit dieser Emanationstheorie lassen sich viele
Hellseh- oder telepathische Phinomene als ein Radioverkehr
auf gleicher Wellenliinge erkliren.

Der amerikanische Parapsychologe R hine weist in seinem
Buch , The reach of the mind“ darauf hin, daf8 der Mensch
neben seinem normalen Bewuftsein ein ,Innenschaufenster®
besitzt, das immer wieder Einbriiche von auflersinnlicher
Wahrnehmung erlebt. Rhine setzt diese parapsychische Tat-
sache der Kernphysik gleich. In einem Gesprich Zuflert
Prof. Bender (dokumentiert auf Band), dafl das Stimmen-
phinomen in seiner Bedeutung die Kernphysik erreicht.

Die beiden Arbeitshypothesen des Unbewufiten und des
Relationismus konnten im Verhiltnis sinnvoller Erginzung
stehen, wenn die Forscher in Betracht zdgen, dafl alles, was
wir gemeinhin fiir real halten, erst ein Teil des wirklich Re-
alen ist. Das Stimmenphinomen stellt eine Bezichung zu einer
iiber-realen oder anti-realen Erscheinungswelt her.

Dem Menschen wohnt eine Tendenz inne, mit auflersinn-
lichen Wirklichkeiten schlecht auszukommen, weshalb er
prompt versucht, das Unerklirbare zu erkliren, um ,den
Tisch fiir die eigene, begreifbare Existenz rein zu machen®.
Es kommen nicht selten sehr rasche und amiisante Erkldrungs-
versuche fiir das Stimmenphinomen zustande. Vielfach liegt
darin mehr Unsinniges als in den unerklirten, unbegreif-
lichen Erscheinungen und Vorgingen, bei denen der For-
schung immer die Tiire offen steht. Die wihrend der Experi-
mente gesammelten Eindriidke und Beobachtungen mogen
den Leser iiber die Tatsachen informieren.
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